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پایش مراکز مطالعاتی و 

اندیشکده‌های راهبردی جهان

  انتشــار مطالب و گزارش ها صرفاً در راســتاى رویکرد تخصصى 
گــزارش در زمینه رصــد و پایش محیط امنیتــى ج.ا.ایران در بعد 

راهبردى صورت گیرد.     

محــور اول: مباحــث مرتبــط بــا امنیــت ملــی و پرونــده 
هسته‌ای ج.ا.ایران

معامله دیگری با ایران؟  نگاه کردن به عقب و نگاه کردن به جلو

«بنیاد دفاع از دمکراســى ها» در تاریخ 27 مرداد 1401 با انتشار 
گزارشى تحت عنوان «معامله دیگرى با ایران؟ نگاه کردن به عقب 

و نگاه کردن به جلو» به قلم جیکوب ناگل و جانات شانزر نوشت:
پس از چندین دور شکســت دیپلماسى هســته اى در وین و دوحه، 
مذاکرات ایران و گروه 1+5 (ایالات متحده، بریتانیا، فرانســه، آلمان، 
روســیه و چین) در وین از سر گرفته شده است. گفتگوهاى احیا شده 
براى اولین بار در اوایل سال جارى و زمانى که تهران چندین خواسته 
جدید از جمله حذف ســپاه پاســداران انقلاب اسلامى از فهرست 
سازمان هاى تروریستى خارجى وزارت امور خارجه را مطرح کرد، براى 

اولین بار به مشکل برخورد. 
باید اذعان کرد که تهران بیش از یک بار ترمز دیپلماسى هسته اى را 
گرفته است. این ناسازگارى نشان داد که رهبر معظم جمهورى اسلامى 
ایران شاید اصلاً خواهان توافق نبوده است.  در مقابل ممکن است به 
دنبال طولانى کردن گفتگوها براى پیشبرد برنامه هسته اى باشد و در 
عین حال از تصمیمات خشــن شوراى حکام آژانس بین المللى انرژى 
اتمى (IAEA) اجتناب کند.  با این حال، اخبار اخیر از وین حاکى از آن 
است یک معامله قریب الوقوع به همراه امتیازات بیشتر غرب همراه 

است.

تلاش ایران برای دستیابی به سلاح هسته‌ای
براى بیش از سه دهه، تهران، با درجات مختلف شدت، براى توسعه 
یک برنامه هسته اى نظامى تمام عیار فعالیت کرده است.  رهبران این 
کشور با استناد به فتواى اسلامى این موضوع را انکار مى کنند. در سال 
2018 رژیم صهیونیستى با انتشار آرشیو ندارك محرمانه هسته اى 

       مقدمه
در گزارش حاضر سعى شــده است با بررسى رسانه ها و سایت هاى 
متعلق به مراکز مطالعاتى، اندیشکده ها و پژوهشکده هاى راهبردى و نیز 

سایت ها و نشریات بین المللى اهداف زیر محقق گردد:
  شناسایى نوع نگرش، ارزیابى ها و تحلیل هاى ساختارهاى تصمیم ساز 
و تصمیم گیر کشورها (به  ویژه کشورهاى هدف) و نهادهاى بین المللى 
از ابعاد و وجوه مختلف قدرت ملى ج.ا.ایران (با تأکید بر بعد دفاعى، 

نظامى و امنیتى).  
 شناسایى راهبردها، سیاست ها، راهکارها و اقدامات مطرح  شده که 
بر محیط امنیتى ج.ا.ایران (در ســطوح ملــى، منطقه اى و بین المللى) 

تأثیرگذار  هستند.     
  مرورى بر اخبار و اطلاعات راهبردى مرتبط با محیط امنیتى ج.ا.ایران 

(در سطوح ملى، منطقه اى و بین المللى).  
  مرورى بر اخبار و اطلاعات راهبردى مرتبط با هندسه قدرت (اعم از   
نظم امنیتى و روندهاى تأثیرگذار در محیط هاى بین  المللى و منطقه اى).    

ملاحظات
در فرایند تولید و انتشار گزارش تلاش شده است:

 تمام مطالب به اســتناد گزارش هاى منتشر شــده از سوى مراکز 
مطالعاتى و پژوهشکده هاى راهبردى تهیه گردیده و هیچ موردى بدون 

ذکر منابع اصلى قید نگردد.     
 گزارش ها و مطالب متعلق به بازه زمانى انتشــار گزارش پیشین با 
گزارش حاضر باشد، مگر اینکه گزارش یا مطالب حائز اهمیتى که به  
واسطه محدودیت زمانى یا حجم مطالب، در گزارش هاى پیشین مجال 

انتشار نیافته است.     
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ادعا کرد تهران درصدد دستیابى به سلاح هسته اى است.

یک سلاح هسته‌ای
رژیم صهیونیســتى با این ادعا تأکید کرد برنامه محرمانه تسلیحات 
هســته اى ایران در اواخر دهه 1990 میلادى آغاز شــده و بســیار 

پیشرفته تر ارزیابى هاى غرب است. 
ایران به عنوان یکى از کشورهاى امضاکننده معاهده ان پى تى موظف 
به محدودسازى جاه طلبى هاى هسته اى است. با این حال، امضاى این 
معاهده تهران را از ســاخت تأسیسات غنى ســازى اورانیوم و مخفى 
نگه داشــتن آن ها از آژانس بین المللى انرژى اتمى منع نکرده است. 
براى اینکه یک کشور به یک کشور در آستانه هسته اى تبدیل شود، 
ســه فاکتور کلیدى لازم است: مواد شکافت پذیر (اورانیوم غنى شده 
یا پلوتونیوم)؛ توسعه یک سیستم تسلیحاتى براى داراى قابلیت انفجار 
مواد شکافت پذیر؛  و یک سیستم حمل سلاح.  هنگامى که یک کشور 
این مراحل را کامل کرد، دستیابى به سلاح هسته اى فقط منوط به اراده 
سیاسى و زمان بندى خواهد بود. در چنین شرایطى، تنها راه جلوگیرى از 

بحران بزرگتر مداخله نظامى یا تغییر نظام آن کشور است.
ایران ســال ها براى تسلط بر هر سه مؤلفه فوق تلاش کرده است؛ اما 
پیشــرفت آن به صورت خطى نبوده است و در سال 2003 میلادى 
توســعه تسلیحات هسته اى خود را محدود کرد اما به آن پایان نداد، 
اگر هم امروز در این زمینه فعالیت داشته باشد، احتمالاً تحت پوشش 

پژوهش هاى آکادمیک و در سطحى پایین است.
با این وجود، جمهورى اسلامى ایران طى 15 سال اخیر به طور پیوسته 
بر دســتاوردهاى هســته اى خود افزوده است.  غنى سازى در سایت 

هسته اى نطنز، غنى سازى اورانیوم با خلوص 20 درصد و...
بین سال هاى 2006 و 2010، شوراى امنیت سازمان ملل متحد چهار 
دور تحریم هاى هســته اى و اقتصادى را علیه این کشور اعمال کرد. 
بین سال هاى 2010 تا 2013 نیز واشنگتن با اعمال تحریم هاى بیشتر 
درصدد فلج کردن اقتصاد ایران بود. رژیم صهیونیســتى نیز به نوبه 
خود، اقداماتى را علیه تهران آغاز کرد: یک کمپین نامتقارن «منطقه 
خاکسترى» که دارایى هاى ایران در حوزه قابلیت هاى نظامى هسته اى 

و متعارف تهران را هدف قرار مى داد.
نگرانى واشــنگتن و تهران در مــورد حمله نظامــى احتمالى رژیم 

صهیونیستى موجب تقویت اقدامات بین المللى براى دستیابى به توافقى 
جهت متوقف ساختن برنامه هسته اى تهران شد.

مــوارد متعددى از اقدامات محرمانه بــراى تعامل با تهران در دهه 
قبل گزارش شــده است، اما اولین تلاش جدى براى مذاکره با ایران 
در ســال 2011 آغاز شد. دولت اوباما به موازات مذاکره با ایران، در 
راستاى تضمین حمایت از رژیم صهیونیستى و اعتمادسازى و اطمینان 
بخشى به تل آویو و کشــورهاى عرب حاشیه خلیج فارس، در دیدار 
با مقامات صهیونیســتى و عرب تأکید کردند که به دنبال یک توافق 
موقت هستند که ایران آن را رد کرده و در نتیجه اعمال تحریم هاى 
بیشتر شوراى امنیت سازمان ملل را تسهیل مى کند. تیم اوباما همچنین 
استدلال مى کرد که حتى اگر ایران طرح موقت را به طور کامل یا جزئى 
بپذیرد، توافق نهایى بر اساس محدودیت هاى شوراى امنیت سازمان 
ملل تنظیم شده و خواسته هاى رژیم صهیونیستى را برآورده مى کند. 
تل آویو ادعا مى کرد که تنها نتیجه مناسب «صفر- صفر» خواهد بود.  
تهران نباید تأسیسات غنى سازى هسته اى یا تحقیق و توسعه در حوزه 

سانتریفیوژ، پلوتونیوم، راکتورهاى آب سنگین و ... داشته باشد.
به موازات این مذاکرات تل آویو- واشــنگتن، مذاکرات محرمانه بین 
ایالات متحده و ایران در ســال 2012 در عمان آغاز شــد که پایه و 
اســاس توافق 2013 را و توافق نهایى 2015 را به وجود آورد. برجام 
که برخلاف قطعنامه هاى متعدد شوراى امنیت براى اولین بار به ایران 
اجازه غنى سازى اورانیوم 20 درصد را داد و بدین ترتیب مستقیماً تعهد 
دولت اوباما به رژیم صهیونیستى را نادیده گرفت. این توافق که براى 
شش ماه طراحى شده بود، دو سال به طول انجامید و کاهش تحریم ها 

جان تازه اى به اقتصاد ایران بخشید.

هشدارهای رژیم صهیونیستی
با انجام مذاکرات، رژیم صهیونیســتى گروهى متشکل از کارشناسان 
اطلاعاتى، نظامى، سیاسیو هسته اى را ایجاد کرد و در حالى که طرف 
مذاکره نبود، این گروه را براى همکارى با قدرت هاى جهانى در حال 
مذاکره بــا ایران به کار گرفت. هدف تل آویــو تأکید بر خطرات و 
ریسک هاى توافقى بود که نمى توانست به طور دائم از دستیابى ایران 
به سلاح هسته اى جلوگیرى کند. این گروه با ارائه ده ها مقاله فنى به 
مذاکره کنندگان آمریکایى و دیگر کشورها خواستار برچیده شدن تمام 
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زیرساخت هاى غنى سازى ایران و همچنین توقف کامل برنامه تحقیق 
و توسعه ایران در مورد سانتریفیوژهاى پیشرفته بودند. به علاوه توصیه 

مى کردند تحریم ها علیه ایران براى حداقل 20 سال تمدید شود.
توصیه ها تا حد زیادى مورد توجه قرار نگرفت و دور نهایى مذاکرات 

در سال 2015 به امضاى برجام انجامید.
در پى امضاى این توافق ارتباط میان کارشناســان صهیونیســتى و 
مذاکره کنندگان آمریکایى قطع شد. تل آویو در روز نهایى شدن برجام، 
بیانیه اى مبنى بر رد این توافق صادر کرد و پس از آن کمپینى را براى 

معرفى خلأها، شکاف ها و کاستى هاى توافق ایجاد کرد.

آخرین تلاش برای جلوگیری از اجرایی شدن توافق
دونالد ترامپ در ســال 2018 از توافق برجام خارج شد و ادعا کرد 
براى امضاى یک توافق جامع تر آماده است که تهران آن را رد نمود. 
این کشور ابتدا با دقت عمل مى کرد، اما پس از انتخاب جو بایدن به 
ریاست جمهورى آمریکا و اشتیاق دولت او براى بازگشت به توافق، 
نقض توافق را به طور قابل ملاحظه اى افزایش داد. روسیه، چین و اروپا 
نقض هاى هسته اى ایران را نتیجه خروج یک جانبه واشنگتن مى خوانند، 
این در حالى اســت که فاحش ترین نقض هاى هسته اى ایران پس از 

انتخاب بایدن بود.
رژیم صهیونیســتى در پاسخ بر شدت اقدامات خود افزوده است.  به 
ادعاى منابع صهیونیســتى اقدامات تل آویو مانع از نفوذ نظامى ایران 
در سوریه شده و تلاش هاى آن براى عرضه مهمات هدایت شونده به 

حزب االله را محدود کرده است. 

بازگشت به برجام
با وجود جنگ در ســایۀ رژیم صهیونیستى، پیشرفت هاى هسته اى 
این رژیم بازگشــت به توافق قدیمى را بیهوده کرده است. پیشرفت 
هســته اى ایران از سال 2015 و به ویژه از زمان انتخاب بایدن، فراتر 
از حد مهار اســت. این امر نشــان مى دهد که چرا توافق اولیه اشتباه 
بوده است. اطلاعات به دســت آمده از آرشیو هسته اى و همچنین 
اطلاعات جدیدى که بازرسان آژانس بین المللى انرژى اتمى از سال 
2015 به دست آورده اند، نشــان مى دهد که برجام نتوانسته است 
طیف وسیعى از فعالیت هاى هسته اى ایران، از جمله فعالیت هاى قبل از 

توافق را پوشش دهد. از زمان نهایى شدن برجام تا سال 2018(خروج 
آمریــکا از این توافق) ایران غنى ســازى اورانیوم را افزایش داده و بر 
تعداد سانتریفیوژهاى پیشرفته  خود افزوده است. این توافق تهران را از 

ذخیره سازى مواد خام یا تولید سانتریفیوژهاى پیشرفته منع نمى کرد.
این محاســبات خوش بینانه در مورد زمان گریز هسته اى تهران که 
توســط حامیان توافق پیش بینى شده بود را تضعیف کرد.  ایران به 
فناورى غنى سازى براى جمع آورى مواد شکافت پذیر کافى دست یافته 
است. آنتونى بلینکن در آوریل 2022 اعلام کرد زمان گریز هسته اى 
ایران «به چند هفته کاهش یافته است». بنا بر گزارش ها، از آن زمان، 
تاکنون زمان گریز هسته اى تهران تقریباً به صفر رسیده است؛ بنابراین 

بازگشت به توافق اولیه بیهوده است  .

شکست‌های آژانس بین‌المللی انرژی اتمی
تصمیم به متوقف ساختن تحقیقات در مورد ابعاد نظامى احتمالى یکى 
از بزرگترین اشــتباهات غرب بود.  امروز، تهران اصرار دارد که این 
موضوع قابل مذاکره نیســت و تأکید دارد که تمام تحقیقات آژانس 
بین المللى انرژى اتمى - جدید و قدیمى- بســته یا لغو شــود.  بنا بر 
گزارش ها، یکى از مشکلات باقى مانده در وین نیز همین موضوع است.

صرف نظر از شرایطى که ممکن است در توافق احتمالى حاصل گردد؛ 
ایران بسیار بیشتر از آنچه قبلاً تخمین زده مى شد به دستیابى به بمب 
نزدیک شده است. این موضوع به تنهایى سؤالات نگران کننده اى را در 
مورد امکان پذیرى یک توافق پایدار ایجاد مى کند که مستلزم نظارت و 

راستى آزمایى قابل اعتماد است.
بر اساس توافق ســال 2015، مقرر گشته بود که آژانس بین المللى 
انرژى اتمى بازرســى هاى بى سابقه و ســخت گیرانه اى از سایت هاى 

هسته اى ایران به عمل آورد.

راهبرد ایران
به نظر مى رســد راهبرد هسته اى ایران بر چهار فرض استوار است و  
این چهار فرضیه نشان مى دهد که چرا تهران در میز مذاکره هیچ گونه 
انعطافى از خود نشان نداده است. نخست، ایالات متحده آمریکا تحت 
دولت فعلى اراده اى براى حمله به تأسیســات هسته اى ایران ندارد. 
این دیدگاه یک باور دوم و اشــتباه را ایجاد کرده است مبنى بر اینکه 
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رژیم صهیونیستى فاقد توانمندى کافى براى حمله به برنامه هسته اى 
ایران است و بدون حمایت آمریکا حمله نخواهد کرد. سوم، جمهورى 
اســلامى ایران بر این باور اســت که قادر به مقاومت در برابر فشار 
اقتصادى کنونى واشنگتن که بسیار ضعیف تر از تحریم هاى دولت هاى 
گذشــته است، خواهد بود. چهارم، هیچ تهدید داخلى معنادارى براى 

بقاى تهران وجود ندارد.

توافق برجام منفی
با توجه به اینکــه در حال حاضر مذاکرات در لحظه کانونى و مهمى 
قرار دارد، نگرانى اصلى تل آویو این اســت که واشنگتن با یک برجام 
منفى موافقت کند. طبق گزارش ها، کاخ سفید مایل به لغو تحریم هایى 
اســت بسیار فراتر از امتیازات برجامى است. تیم بایدن پیشنهاد لغو 
تحریم ها علیه هزاران فرد و نهاد از جمله بانک هاى ایرانى، رهبرى و 
افراد نزدیک او را داده است. افزون بر این، راب مالى و تیم او به همراه 
برخى مقامات اروپایى در حال بررسى راه هایى براى انطباق با تقاضاى 
ایران در خصوص حذف نهادهاى مرتبط با سپاه پاسداران از فهرست 

سازمان هاى تروریستى خارجى آمریکا هستند.
ارائه امتیازات اضافى به تهران غیرمســئولانه اســت. ایران در حال 
غنى ســازى اورانیم با درصد 60، ساخت و آزمایش سانتریوفویژهاى 
پیشرفته، ممانعت از دسترسى بازرسان آژانس به سایت هاى هسته اى 
و ... اســت. تهران از برچیده شدن ســانتریفیوژهاى پیشرفته اى که 

برخلاف توافق 2015 تولید کرده، خوددارى مى کند.
زمان با سرعت در حال گذر اســت. تا سال 2027، محدودیت هاى 
برجام در مورد تولید و نصب سانتریفیوژها در مقیاس صنعتى منقضى 
خواهد شد. در سال 2031 محدودیت ها در خصوص نگهدارى مواد 
شکافت پذیر و غنى ســازى منقضى خواهد شد؛ همچنین غنى سازى 
در فردو و ســاخت کارخانه هاى جدید غنى سازى مجاز خواهد بود. 
ممنوعیت فرآورى پلوتونیوم، ذخیره آب سنگین و ساخت رآکتورهاى 
آب سنگین برداشته خواهد شد. بنابراین تهران در موقعیتى قرار خواهد 

گرفت که قادر به تولید ده ها بمب خواهد بود.

به‌سوی توافقی بهتر
اگر دولت بایدن خواســتار مذاکراتى است که ایران را از دستیابى به 

سلاح هسته اى بازمى دارد، باید سه گام کلیدى را در نظر داشته باشد: 
آژانس بین المللى انرژى اتمى باید تهران را از تولید مواد شکافت پذیر 
و یا داشتن فناورى مورد نیاز براى ساخت بمب منع کند. این موضوع 
قابل مذاکره نیست. بدون چنین محدودیت هایى، ایران ظرف سه تا 

پنج ماه سلاح هسته اى دست مى یابد.
آمریکا و رژیم صهیونیستى همواره پیشرفت هسته اى ایران را برحسب 
زمان هاى توان گریز هسته اى ایران اندازه گیرى کرده اند، اما این مفهوم 
دیگر مفید نیست. تهران قصد تولید ســلاح را ندارد.  در عوض، با 
استفاده از سانتریفیوژهاى پیشرفته اى که با سرعت بسیار بالاترى غنى 
مى شوند، در تأسیسات زیرزمینى نامعلوم به برنامه هسته اى خود را 

به صورت پنهانى پیش خواهد برد.
هــر توافق پایدارى باید تهــران را وادار کند تا در مورد فعالیت هاى 
گذشته خود شفاف سازى کند، تحقیقات در مورد ابعاد نظامى احتمالى 
را از سر گیرد و به همه سؤالات ناشى از یافته هاى جدید پاسخ دهد. 
اگر ایران به نقض هاى گذشته خود اعتراف نکرده و تمام فعالیت هاى 
هسته اى قبلى خود را به طور کامل افشا نکند، ایالات متحده نمى تواند 

یک توافق ارزشمند منعقد کند.
در نهایت، سیستم هاى تسلیحاتى داراى قابلیت حمل کلاهک هسته اى 
به ویژه موشــک هاى بالستیک لازم اســت مورد بررسى قرار گیرند. 
ممنوعیت آزمایش موشــکى در ســال 2023 به طور کامل منقضى 
مى شــود. در چارچوب یک توافق بهتر لازم اســت که توسعه این 

موشک ها براى همیشه متوقف گردد.

مواضع اخیر ایران و آمریکا
در سال گذشته طى مذاکرات هسته اى طرف ایرانى چندین خواسته 
جدید را مطرح کرده است، اعم از حذف سپاه از فهرست سازمان هاى 
تروریستى خارجى، تضمین غرامت در صورت خروج مجدد آمریکا از 
توافق، بستن کلیه پرونده هاى باز آژانس بین المللى انرژى اتمى و پایان 

دادن به همه تحقیقات گذشته و حال.
واشنگتن نیز خواسته هاى جدیدى را مطرح کرد: تهران باید متعهد شود 
که فعالیت هاى خود در خلیج فارس را متوقف کند، به ویژه فعالیت هاى 
سپاه پاســداران در این منطقه را محدود کرده و مستقیم با واشنگتن 
ارتباط برقرار نماید.  عملى بودن چنین اقداماتى مورد تردید اســت.  
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جالب توجه است که تلاش هاى ایالات متحده براى دستیابى به یک 
توافق «طولانى تر و قوى تر»، همان طور که تیم بایدن پس از انتخابش 

وعده داده بود، پایان یافته است.
نگرانى فورى این اســت که محدودیت هــاى برجام به زودى غروب 
مى کند. همان طور که در توافق اولیه تصریح شده است، در سال 2025 
قدرت هاى جهانى مکانیسم «بازگشت فورى» را براى بازگرداندن همه 

تحریم ها در پاسخ به نقض هسته اى ایران، از دست خواهند داد.

فرصت دو حزبی
در اوایل ســال جارى، 165 نماینده جمهورى خواه مجلس نمایندگان 
آمریکا در نامه اى به بایدن تأکید کردند که اگر بایدن نتواند حمایت 
کنگره در مورد قانون اینارا را به دست آورد، توافق جدید به سرنوشت 
برجام دچار خواهد شــد.  این قانــون رئیس جمهور را ملزم مى کند 
کــه هرگونه توافق جدید مرتبط با برنامه هســته اى ایران براى یک 
دوره بازنگرى 60 روزه به کنگره فرستاده شود. همچنین 49 سناتور 

جمهورى خواه نیز در نامه اى دیگر در این خصوص هشدار دادند.
با توجه به تداوم ناسازگارى ایران، دموکرات ها و جمهورى خواهان باید 
بتوانند توافق کنند که امتیازات بیشتر ایده بدى است. دموکرات هاى 
بدبین باید این پیام را به کاخ سفید برسانند که تسلیم شدن در برابر 

ایران بسیار خطرناك است.

سر اختاپوس
انتظار مى رود رژیم صهیونیســتى به نوبه خود کارزار نامتقارن خود را 
تشــدید کند و از ابزارها و مهارت هاى یکپارچه آژانس هاى متعدد 
خود براى تضعیف ایران در عرصه هاى اقتصادى، دیپلماتیک، نظامى، 
سیاسى، سایبرى و حقوقى استفاده کند.  پیام تل آویو به تهران صریح 
بوده است: روزهایى که «سر اختاپوس» دست نخورده باقى مى ماند، در 
حالى که شاخک هاى آن خاورمیانه را بى ثبات مى کرد، گذشته است. 
رژیم صهیونیستى در چارچوب تغییر راهبردى اى که براى اولین بار در 
راهبرد امنیت ملى دولت بنیامین نتانیاهو بیان شد، تصمیم دارد به جاى 
حمله به نیروهاى نیابتى ، مستقیماً به ایران ضربه وارد کند. این راهبرد 

از سوى نفتالى بنت و یائیر لاپید نیز پذیرفته شده است.
افزون بر این رژیم صهیونیستى ادعا مى کند براى اطلاع رسانى به افکار 

عمومى بین المللى، به ویژه در آمریکا، در مورد خطرات ناشى از ایران 
هسته اى مى کوشد. از دید تل آویو، این رژیم راه درازى در پیش دارد 
زیرا مردم آمریکا نمى دانند یک ایران مجهز به سلاح هسته اى، زمانى 
که به موشک هاى بالستیک قاره پیما دست یابد مى تواند به تهدیدى 

براى ایالات متحده تبدیل شود.

نتیجه‌گیری
احیاى گفتگوها و مذاکرات جانبى در وین، واشنگتن را با یک انتخاب 
جدى روبرو مى کند. مى تواند به خواسته هاى تهران تن دهد یا آنکه با 
برنامه ریزى طرحى مشترك با رژیم صهیونیستى و دیگر متحدانش در 
جنوب غرب آسیا ایران را به سوى پذیرش یک توافق جدید و کاملاً 
جامع سوق دهد. هدف باید مسدود کردن دائمى و قابل راستى آزمایى 
مسیر تهران به سمت سلاح هسته اى باشد. چنین توافقى اعتبار آمریکا 
و آژانس بین المللى انرژى اتمى را در منطقه احیا کرده و از وقوع جنگ 

جلوگیرى مى کند.

https://www.fdd.org/analysis/18/08/2022/another-
iran-deal-looking-back-and-looking-ahead/

 برجام احیا خواهد شد؟
«فارین پالیسى» در تاریخ 1 شهریور 1401 با انتشار گزارشى تحت 

عنوان «برجام احیا خواهد شد؟» به قلم کالم کین نوشت:
مذاکرات براى احیاى برجام از ابتدا شــروعى نادرست داشت و حالا 
بعد از ماه ها، به نظر مى رسد که بیش از گذشته به نتیجه نزدیکتر شده، 
زیرا ظاهراً آمریکا و ایران بســیارى از مشکلاتى را حل کرده اند که 
باعث مى شد امضاى نهایى این توافق به تعویق بیفتد. آخرین نشانه هاى 
مثبت پس از آن دیده شد که اتحادیه اروپا پیش نویس متنى را تهیه 

کرد و ایران و آمریکا آن را از ابتداى آگوست بررسى کرده اند.
اتحادیــه اروپا ایــن پیش نویس را به عنوان متــن «نهایى» توصیف 
کرده است. ایران در 15 آگوســت توصیه هاى خود را در مورد این 
پیش نویس فرستاد و جوزب بورل، مسئول سیاست خارجى اتحادیه 
اروپا، آن را در روز دوشــنبه «معقول» توصیف نمود و ابراز امیدوارى 
کرد که مذاکره کنندگان بتوانند این هفته براى پیشبرد مذاکرات به 
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وین بازگردند.
آمریکا هنوز نظر علنى خود را درباره این پیش نویس اعلام نکرده، اما 
مقامات آمریکا به برخى تحولات مثبت اشــاره کرده اند به ویژه اینکه 
ایران از درخواســت خود براى حذف سپاه پاسداران انقلاب اسلامى 
از فهرســت سازمان هاى تروریستى خارجى آمریکا صرف نظر کرده 
است. آدرین واتسون، سخنگوى شوراى امنیت ملى آمریکا، گفت که 
هرگونه گزارشى مبنى بر اینکه ایران در ازاى آن امتیازاتى از آمریکا 
گرفته، «کاملاً نادرست است.» بورل در سخنان روز دوشنبه خود گفت 
که توپ در زمین آمریکا است. بورل درباره پاسخ آتى آمریکا گفت: 
«امیدوارم این پاسخ به ما اجازه دهد مذاکرات را به پایان برسانیم. این 
امید من است، اما نمى توانم به شما اطمینان بدهم که این اتفاق خواهد 

افتاد.»
کاخ سفید قبل از رو کردن دست خود در حال رایزنى نزدیک به دیگر 
طرف هاى غربى توافق و به اصطلاح سه کشور اروپایى فرانسه، آلمان و 
بریتانیا بود. بر اساس گزارش کاخ سفید در روز یکشنبه، جو بایدن، با 
سه رهبر اروپایى تماس داشته و با اشاره به چالش هاى پیشرو، بر «نیاز 

به تقویت حمایت از شرکا در منطقه» تأکید کرده بود.
رفع نگرانى هاى رژیم صهیونیســتى یک اولویت براى دولت است و 
جیک سالیوان، مشاور امنیت ملى آمریکا، این هفته با ایال هولاتا، همتاى 
صهیونیستى خود، گفت وگو مى کند. به نظر مى رسد که کشورهاى دیگر 
منطقه نگرانى کمترى دارند. امارات روز یکشنبه اعلام کرد که سفیر 
خود را به تهران بازمى گرداند و این نشان دهنده گرمى روابط بین دو 

طرف بعد از توقف 6 ساله در روابط دیپلماتیک است.
بــا وجود اینکه آمریکا در مورد این توافق رازدارى مى کند، اما قیمت 
نفت به رونــد کاهش خود ادامــه مى دهد و این به واســطه ایجاد 
چشم اندازهایى از توافق جدید است و اینکه به ایران اجازه داده مى شود 
تا صادرات نفت خود به سرتاســر جهان را از سر گیرد. هنوز شرایط 
براى مصرف کنندگان خیلى وخیم نشده و مى توانند با نفت و گاز ایران 
شکافى را پر کنند که به واسطه خروج اجبارى روسیه از بازار به وجود 

آمده است.
دیگران هنوز هم شک دارند. هنرى روم از گروه اوراسیا، این مذاکرات 
را از 18 ماه پیش به این سو دنبال کرده و احتمال دستیابى به توافق در 
سال جارى را بین 35 تا 45 درصد مى داند. تحلیلگران گلدمن ساکس 

نیز نسبت به اینکه توافق به این زودى ها به دست آید، محتاط هستند. 
تحلیلگران این بانک هفته قبل نوشتند: «نظر ما همچنان این است که 
این توافق احتمالاً در کوتاه مدت به دســت نمى آید، زیرا بن بستى از 

منافع متقابل وجود دارد».

http://foreignpolicy.com/23/08/2022/iran-deal-nu-
clear-biden-decision/

 محور دوم: مباحث مرتبط با بحران اوکراین

برندگان و بازندگان حمله روسیه به اوکراین
موسسه «رند» با انتشار گزارشى تحت عنوان «برندگان و بازندگان 

حمله روسیه به اوکراین» به قلم جیمز دابینز نوشت:
تهاجم روســیه به اوکراین، موجب تحقیر آمریکا و متحدانش شــد؛ 
اما تحقیر، احساســى گذرا است و آنچه مهمتر است، نتایج اقتصادى 
و سیاســى در درازمدت است. اشغال اوکراین توسط روسیه طولانى 
نخواهد بود و هرگونه انتخابات یا سیستم سیاسى در اوکراین درنهایت 
به اخراج روسیه خواهد انجامد. پوتین این را مى داند و به دنبال اشغال 
طولانى مدت اوکراین نیست و پس از استقلال دو استان روس تبار و 
احتمالاً الحاق آنها به روسیه، عقب نشینى خواهد کرد. منافع آمریکا از 
اینجا شــروع خواهد شد: اولاً اتحادیه اروپا بیش از گذشته به آمریکا 
وابسته تر خواهد شد و فکر رقابت و تقابل با آمریکا را کنار مى گذارد؛ 
ثانیاً روسیه با توجه به تحریم هاى آمریکا و غرب، تضعیف خواهد شد 
و اقتصاد ضعیف روسیه موجب مى شود مسکو از رقابت استراتژیک 
با آمریکا را بازبماند. ثالثاً با تضعیف روســیه، امکان پیوســتن برخى 
جمهورى ها و کشورهاى اروپایى به ناتو ممکن مى شود. آمریکا به عنوان 
بزرگترین تولیدکننده نفت و گاز، از تحریم روسیه چندان زیان نخواهد 
دید. مهمترین خسارت آمریکا از این بحران، به حاشیه رفتن سیاست 
کلان مهار چین یعنى قدرتمندترین رقیب استراتژیک آمریکا خواهد 

بود.
اروپا از طرفى نیازمند نفت و گاز روسیه است و از طرف دیگر امنیت 
خود را به شدت در معرض خطر از جانب روسیه مى بیند. براى فرار 
از روسیه باید به دامان آمریکا پناه ببرد و بیش از گذشته به واشنگتن 
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وابســته شود. افزایش قیمت نفت و گاز موجب گرانى کالاها در اروپا 
مى شود، تحقیر، ناامنى، عوارض جنگ، جا ماندن از قافله چین، آمریکا 
و آسیا موجب مى شود اروپا بازنده این جدال باشد. هیچ چشم اندازى 
براى برنده خواندن اتحادیه اروپا وجود ندارد. انگلستان که از اتحادیه 
جداشده، کمترین آســیب را مى بیند و آلمان که رهبر اقتصادى این 
اتحادیه است و سخت وابسته به گاز روسیه است هم از جانب روسیه 
و هم از جانب آمریکا (براى پیوستن به تحریم ها) تحت فشار و تحقیر 

بیشتر خواهد بود.
شواهد جدى از مقاومت اوکراین وجود ندارد و ارتش روسیه تا پشت 
دروازه هاى پایتخت رسیده اســت. انتظار مى رود سرنوشتى همانند 
جزیره کریمه در انتظار دو ایالت اوکراین باشد. نابودى زیرساخت هاى 
نظامى و ارتباطى فقط بخشى از خسارت هاى این کشور جنگ زده است. 
فرار سرمایه ها و رکود اقتصادى، پس از جنگ، از عوارض اشغال این 
کشــور است. حتى اگر روسیه به اهداف موردنظر در دو استان روس 
تبار شکست بخورد و عقب نشینى کند، در دراز مدت، ادعاى روسیه 
بر این دو اســتان و اختلافات داخلى با روس تبارها و بى اعتمادى، از 

عوارض این مداخله نظامى خواهد بود.
قضاوت درباره برنده یا بازنده نهایى بودن روسیه در این جنگ آسان 
نیست؛ اما احتمال بازنده بودن خیلى بیشتر است. سرزمین پهناور روسیه 
نیازى به دو استان کوچک اوکراین ندارد و در صورت موفقیت در الحاق 
به این کشور، فتح بزرگى محسوب نمى شود. بعید است هدف روسیه 
تحقیر آمریکا و اروپا هم باشد. بهترین چشم انداز براى روسیه فقط در 
کوتاه مدت قابل تصور است. اگر هدف روسیه جلوگیرى از گسترش 
ناتو باشد، اتفاقاً با حمله نظامى امروز به اروپا، سایر جمهورى هاى سابق 
و کشــورهاى اروپایى با عزم بیشترى به دنبال عضویت ناتو خواهند 
رفت و این پیمان نظامى قدیمى و مرده که در برابر تروریسم وکرونا و 
بسیارى بحران هاى دیگر بلااستفاده مانده است، بار دیگر با این تهاجم 
نظامى، زنده مى شود؛ اما حکایت تحریم هاى اقتصادى و بانکى آمریکا و 
غرب، در درازمدت موجب تضعیف روسیه و به خطر افتادن حکومت 
پوتین و حتى کنترل سایر جمهورى ها و هموار شدن مسیر گسترش 

ناتو خواهد شد.
هدف آمریکا درباره روســیه باید همان باشد که درباره شوروى بود، 
یعنى به زیر کشیدن و ضعیف نمودن آن. اقدامات علیه روسیه باید در 

بخش هاى اقتصادى، ایدئولوژیک، اطلاعات، ژئوپلیتیک و نظامى صورت 
گیرد. اقدامات در هر گروه بررسى شده، ریسک هاى آن مشخص شده 
و احتمال موفقیت آنها نیز تحلیل شده اند. روسیه «نگرانى هاى عمیق» 
درباره امنیت ملى خود و مداخله غرب و همین طور پتانســیل درباره 
حمله نظامى دارد. البته روشــن است که ریشه آن نگرانى ها حمات 
چندباره خارجیان به روسیه در طول چند صد سال گذشته است. وقتى 
ملتى 27 میلیون شــهروند خود را در جنگ دوم جهانى از دست داد، 

چگونه مى تواند نگرانى نداشته باشد؟
اهمیت اوکراین براى روسیه روشن است. آ نها تاریخ مشترك دارند 
و نیکیتا خروشچف اوکراینى بود. اوکراین همچنین مسیر اصلى حمله 
آلمان نازى به شــوروى بود و برخى از اوکراینى ها با نازى ها همکارى 

کردند.
آمریکا و متحدانش باید روســیه را در مورد اوکراین تحریک کنند. 

چگونه؟
اول،  بمب افکن هاى ناتو را تا نزدیکى اوکراین ببرند.

دوم، سلاح هاى هسته اى تاکتیکى (باقدرت نسبتاً پایین) را در اروپاى 
شرقى و در آسیا در نزدیکى روسیه انبار کنند.

سوم، فشار دریایى علیه روسیه را با فرستادن ناوگان آمریکا و ناتو به 
دریاى سیاه افزایش دهند.

چهارم، تمرینات نظامى ناتو را در نزدیکى مرزهاى روسیه اجرا کنند.
پنجم، از توافق سلاح هاى هسته اى با برد متوسط با روسیه خارج شوند. 

(همه این موارد در طول 3 سال گذشته عملى شدند).
اگرچه عضویــت اوکراین در ناتو به رأى مثبت همه اعضاى آن نیاز 
دارد که این عضویت را نامحتمل مى کند، فشار واشنگتن براى عضویت 
اوکراین هم اوکراینى ها را مصمم تر به مقاومت در برابر روسیه مى کند 

و هم روسیه را براى جلوگیرى از آن تحریک خواهد کرد.
منافع آمریکا از این اقدامات چه خواهد بود؟ هرگونه تلفات روسیه و 
مصرف منابع خود در اوکراین «سود» آمریکا است. اگر حمله روسیه 
به اوکراین اتفاق افتد (که افتاد)، ممکن است در داخل خود روسیه، مثل 
شوروى و افغانستان، با مخالفت روبرو شود (که تا حدودى شده است).

http://www.rand.org/
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 محور سوم: مباحث مرتبط با محیط بین‌المللی
رژیم صهیونیستی و ترکیه چگونه از بازسازی پیوندهای دوجانبه 

سود می‌برند
«شــوراى روابط خارجى» در تاریخ 1 شــهریور 1401 با انتشار 
گزارشى تحت عنوان «رژیم صهیونیستى و ترکیه چگونه از بازسازى 

پیوندهاى دوجانبه سود مى برند» به قلم استیون کوك نوشت:
دولت ترکیه به این نتیجه رسیده که تنش زدایى با رژیم صهیونیستى و 
قدرت هاى منطقه اى به نفع کشورش است زیرا با مشکلات اقتصادى 
در داخل روبروست و باید بیشتر بر نگرانى هاى اصلى امنیت ملى مانند 

ملى گرایى کُرد و روابط با قبرس و یونان تمرکز  کند.
بهبود روابط رژیم صهیونیستى و ترکیه یک دگرش مهم است. در طول 
ده سال گذشته، روابط دو کشور پرتنش بود. از اوایل دهه 2000، حزب 
حاکم عدالت و توسعه ترکیه پشتیبان حماس، گروه شبه نظامى حاکم 
بر غزه بوده است. در سال 2018، در پى کشته شدن 60 فلسطینى در 
مرز غزه، ترکیه روابط با رژیم صهیونیستى را کاهش داد و سفیر این 

رژیم را از آنکارا اخراج کرد.
براى رژیم صهیونیســتى، برقرارى روابط با کشورهاى غیر عرب در 
منطقه جنوب غرب آسیا و اطراف آن همیشه مهم بوده است. ترکیه 
همچنین براى امنیت ملى رژیم صهیونیســتى مهم است، زیرا امکان 
نظارت دقیق تر اطلاعاتى ین رژیم بر ایران را فراهم مى کند. به علاوه، 
صهیونیست ها امیدوارند که بهبود روابط با ترکیه، حماس را که در دهه 
گذشته در استانبول حضور داشته و عملیات هاى خود را از ترکیه انجام 

داده، تحت فشار قرار دهد.
به نظر مى رسد ترکیه بیش از آنکه به رابطه با خود رژیم صهیونیستى 
علاقه مند باشد به ارتقاء جایگاهش در واشنگتن علاقه مند است. ترکیه 
بر این باور است که گروه هاى طرفدار رژیم صهیونیستى و سازمان هاى 
مدافع یهودى در رابطه با فروش جنگنده هاى F-16 به ترکیه و سایر 
مســائل وارداتى به آنکارا کمک خواهند کرد. در اواخر دهه 1990، 
روابط امنیتى قوى رژیم صهیونیســتى و ترکیه از حمایت زیادى در 
واشنگتن برخوردار شد، از جمله در میان گروه هاى طرفدار اسرائیل و 

رهبران جامعه یهودیان آمریکا.
یکى از مهمترین پیشران هاى این نزدیکى گاز طبیعى است که رژیم 

صهیونیستى در سال 2010 آن را در سواحل خود کشف کرد. اروپا، از 
جمله بازارهاى هدف رژیم صهیونیستى است. مقرون به صرفه ترین راه 
براى انتقال گاز اسرائیل به اروپا از گذر ترکیه است. هر دو کشور در 
صورت ایفاى نقش در کاهش وابستگى اروپا به روسیه براى انرژى، از 

نظر اقتصادى و دیپلماتیک سود خواهند برد.
رجب طیب اردوغان پس از یک دهه لفاظى هاى بیهوده و سیاست هاى 
تهاجمى در برابر مصر، عربستان و رژیم صهیونیستى به این نتیجه رسید 
که موقعیت منطقه اى ترکیه در خطر است. در دوره تنش، کشورهاى 
عربى روابط خود را با قبرس و یونان- دشــمنان ترکیه در مدیترانه 

شرقى - ارتقا دادند و ترکیه به شریک راهبردى قطر تبدیل شد.
اردوغان در نیمه دوم ســال 2023 با کارزار انتخاباتى روبرو است، او 
به دنبال روابط بهتر با دشمنان پیشین خود است به این امید که انجام 
این کار به بهبود اقتصاد بیمار ترکیه از گذر سرمایه گذارى و مبادلات 
ارزى کمک کند، رابطه با واشنگتن را گسترش دهد و موقعیت ترکیه 

را در مدیترانه شرقى بهبود بخشد.
در طول ســال هاى تنش رژیم صهیونیســتى و ترکیه، روابط تل آویو 
بــا قبرس و یونان به طرز چشــمگیرى افزایش یافت. همکارى هاى 
دیپلماتیک، اقتصادى و امنیتى عمیق تر شد  نیروهاى صهیونیستى با 
همتایان قبرسى و یونانى خود آموزش دیدند. قبرس مشترى سامانه 

دفاع هوایى گنبد آهنین شد.
صهیونیست ها اکنون باید بین منافع ژئواستراتژیک و اقتصادى بالقوه 
همکارى با ترکیه با روابط توسعه یافته اورشلیم با آتن و نیکوزیا، تعادل 
برقرار کنند. رژیم صهیونیستى تلاش کرده به قبرس و یونان اطمینان 
دهد که به پیشــرفت هایى که با این کشــورها داشته متعهد است. 
پیش بینى مى شــود حالا که ترکیه روابطش را با عربستان، امارات و 
رژیم صهیونیستى بهبود بخشیده، در دریاى اژه تهاجمى تر عمل کند 
و پروازهاى نظامى و تهاجمات خود نســبت به یونان را افزایش  دهد. 
همچنین ترکیه بیش از سى هزار نیرو در جمهورى ترك قبرس شمالى 
مستقر کرده اســت. نهادى هم مرز با قبرس که تنها ترکیه آن را به 

رسمیت مى شناسد.

https://www.cfr.org/in-brief/how-israel-and-tur-
key-benefit-restoring-relations
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به‌سوی نظام سه‌قطبی دوگانه
«شــوراى روسى امور بین الملل» با انتشــار گزارشى تحت عنوان 

«به سوى نظام سه قطبى دوگانه» به قلم آندره کوریبکو نوشت:
روابط بین المللى در وضعیتى بى ســابقه قرار گرفته است به طورى که 
جهان وارد دوره اى از تغییرات پارادایمى در تمامى امور و زمینه ها از 

جمله سیاست، اقتصاد، علوم و فناورى شده است.
تحریم هاى بى سابقه غرب به سرکردگى آمریکا علیه روسیه ثابت کرد 
که منافع اقتصادى تابع مســائل سیاسى شده است، زیرا هیچ منطق 
اقتصادى در پشُــتِ تعهد وظیفه شناسانه اروپا براى گردن نهادن به 
درخواست هاى واشنگتن در جدا شدن از روسیه وجود ندارد جز اینکه 

اروپا به خاطر فقدان استقلال سیاسى قادر نیست به آمریکا نه بگوید!
شناسایى روندهاى کلیدى ژئوپلیتیک که پدیدآورنده نظم جهانى است 
همچنین پیش بینى خطوط احتمالى ژئواکونومیک در آینده بسیار سخت 
شــده است. در این راستا آنچه براى دنیا واضح شده عبارت است از 

شروع دوره رقابت میان آمریکا و چین به عنوان دو ابرقدرت.
رقابت میان دو ابرقدرت مزبور باعث خواهد شد تا نظمى نامتناسب 
در دنیا شــکل بگیرد در حالى که افزایــش تعداد قدرت هاى بزرگ 
[منطقه اى] که طبق الگوى نظام سلســله مراتبــى، زیرمجموعه دو 
ابرقدرت یاد شــده هستند، سبب برقرارى موازنه در نظام بین الملل 
میان دو بلوك جهانى خواهد شــد. بر این اســاس کشور هاى نسبتاً 
کوچک و متوسط، جهت برخوردارى حداکثرى از استقلال راهبردى، 

در پائین نظام سلسله مراتبى (دو - چند قطبى) قرار خواهند گرفت.
هند و روسیه مى توانند نقشى منحصربه فرد در چارچوب نظام سلسله 
مراتبى دو - ســه قطبى ایفا نمایند. این دو کشــور به خاطر تجارب 
طولانى مدت همکارى با همدیگر اینک نیز مى توانند با بهره گیرى از 
مزایاى همکارى گسترده، مکمل همدیگر در پیگیرى راهبرد استقلال 
حداکثرى در نظام دو - چند قطبى فعلى به عنوان دوره انتقالى به نظام 
جدید جهانى باشــند. هدف همکارى مشــترك هند و روسیه باید 
شکل گیرى بلوك جدیدى از جنبش عدم تعهد باشد. پیگیرى چنین 
ایــده اى مى تواند پیش درآمد به وجود آمدن قطب ســوم در نظام 
بین الملل بشود تا بدین صورت روابط بین المللى از الگوى دو - چندقطبى 

دور شده و به سمت ایجاد نظام سه قطبى هدایت شود.

«سانجاى بارو» نویسنده هندى، در مقاله اخیر خود توضیح داده است 
که شیوه موضع گیرى هند در قبال حمله روسیه به اوکراین در جهت 
منحرف ســاختن وابستگى بیش از حد روســیه (شریک بین المللى 
هندوســتان) به چین بوده است تا بدین ترتیب هند تبدیل به دریچه 
کاهش فشارهاى شرق و غرب علیه روسیه بشود و مسکو بتواند در 

شرایط نوین بین المللى، استقلال راهبردى خود را حفظ کند.
در حالى که قطب بندى هاى جهانى در قبال جنگ اوکراین، شــانس 
رهبرى مشترك هند و روسیه بر بلوك جدید عدم تعهد را کم کرده 
و فعلاً در کوتاه مدت امکان شکل گیرى چنین بلوکى منتفى شده است، 
ولى ظاهراً ایران و روسیه به طور مشترك، درصدد شکل دادن به این 

بلوك تازه در نظام بین الملل هستند. 
هر چند 3 کشــور ایران، روسیه و هندوســتان به دنبال ایجاد قطب 
سوم [عدم تعهد جدید] در نظام بین الملل هستند، ولى فعلاً در میان 
مدت چشم اندازى براى شکل گیرى بلوك مزبور دیده نمى شود زیرا 
طبق پیش بینى «سانجاى بارو»، قدرت هاى بزرگى مثل آمریکا و چین 
به منظور برخوردار شدن حداکثرى از استقلال راهبردى شان، اقدام به 
وابسته کردن کشورها به خود و ایجاد بلوك هاى وابسته خواهند کرد. 
بدین ترتیب علت رویکرد اولیه هند به منطقه اوراسیا روشن مى شود 
چنانکه هندوســتان قصد دارد رویکردى مشابه با [رفتار روسیه در] 
اوراسیا را در حوزه ایندوپاسیفیک و به طور مشخص نسبت به آ.سه.

آن تکرار کند.
هندوستان همان طور که توانست مانع از وابستگى بیش از حد روسیه 
به آمریکا یا چین بشود بر این باور است که مى تواند مانع از وابستگى 
کامل آ.ســه.آن به هر یک از دو قدرت بزرگ یاد شده گردد. آ.سه. 
آن به عنوان یک تشــکل، مایل نیست به عنوان شریکى خُرد، وابسته 
به آمریکا یا چین بشود هرچند برخى کشور هاى عضو این مجموعه، 
به صورت مســتقلانه تصمیم به انتخاب چین یــا آمریکا مى گیرند. 
وابستگى شدید آ.سه.آن به هر یک از دو قدرت بزرگ آمریکا یا چین 
سبب تشدید بى ثباتى در فضاى ژئواکونومیک حوزه ایندوپاسیفیک و 
در نتیجه پیامدهاى غیر قابل پیش بینــى براى دوره انتقالى در نظام 
بین الملل خواهد شد. به عبارت دیگر، وابسته شدن آ.سه.آن به یک 
قدرت بزرگ جهانى باعث خواهد شــد تا این مجموعه درست مثل 
اروپا، به عنوان یک بلوك در خدمت یکى از دو قدرت بزرگ جهانى 
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قرار گیرد. در این صورت، راهبرد کلان قدرت هایى مثل روسیه و هند 
(در اتخاذ استقلال راهبردى شان) به خطر خواهد افتاد.

بر هند لازم اســت تا بیشترین تلاش خود را به کار گیرد تا در آ.سه.
آن نیز همان سیاســتى را پیگیرى کند که در قبال روسیه اتخاذ کرد 
تا بدین وســیله از یک طرف مانع از وابستگى آ.ســه.آن به یکى از 
قدرت هاى بزرگ جهانى شــود و از طرف دیگر با همکارى روسیه، 
مبادرت به ایجاد قطب سوم نظام بین الملل در اوراسیا و ایندوپاسیفیک 

نمایند.
تــلاش هم زمان، جهت ایجاد قطب ســوم جهانى در دو منطقه مهمِ 
نیمکره شرقى [اوراسیا و ایندوپاسیفیک] در راستاى تلاش در جهت 
ایجاد نظام دو - سه قطبى تعبیر خواهد شد؛ سیاستى که باید راهنماى 

راهبرد کلان هند در عصر پیچیدگى نظام بین المللى باشد.
موفقیت هند در ایجاد قطب سوم جهانى، باعث انقلاب در نظم انتقالى 
جهانى خواهد شــد؛ چون اقدام هند باعث خواهد شــد تا این کشور 
به عنــوان قابله و ماماى تولد نظام چنــد قطبى عمل کند؛ به عبارت 
دیگر، نقش هند، منحرف کردن شــکل گیرى نظام دو - چندقطبى 
به نظام دو - سه قطبى خواهد بود. اگر بخواهیم چنین نقشى را به سادگى 
توضیح دهیم مى توانیم بگوییم که هند تنها قدرت بزرگى اســت که 
هویت ژئواستراتژیک دوگانه اى دارد و از یک طرف به ایندوپاسیفیک 
و از طرف دیگر به اوراســیا وصل است. هیچ قدرت دیگرى در دنیا 
وجود ندارد که مثل هندوستان هم از استقلال برخوردار باشد و هم از 
چنین مزیت ژئواستراتژیک پیش گفته؛ بنابراین هندوستان هم زمان از 
ظرفیت هدایت و رهبرى دنیا به طرف ایجاد نظام سه قطبى برخوردار 

است.
تمامــى قدرت هاى ذینفع در دنیا، مایل به شــکل گیرى نظم جهانى 
چندقطبى هستند زیرا نظم تک قطبى سابق را براى اکثریت مردم روى 
زمین غیرمنصفانه مى دانند؛ با این حال اغلب بازیگران، نظم دو - چند 
قطبى فعلى که متعلق به دوره گذار نظام بین الملل هست را نیز جهت 
بهره مند شدن از منافع خود ناکافى مى دانند. براى تعداد بسیار زیادى 
از کشــور هاى دنیا آنچه در روابط بین الملل مورد نیاز فورى مى باشد 
عبارت است از تسریع در ایجاد و شکل گیرى نظام سه قطبى؛ زیرا این 
کشــور ها فرصت ها و ضمانت هاى استقلال راهبردى خود را در پرتو 

شکل گیرى نظام مزبور مى دانند.

https://russiancouncil.ru/en/analytics-and-com-
ments/columns/asia-pacific/towards-dual-tripolar-
ity-an-indian-grand-strategy-for-the-age-of-com-
plexity/
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